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Processo di valutazione di un’analisi dei
rischi a seguito di una modifica
organizzativa secondo quanto previsto

dal Reg. (EU) 402/2013
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Analisi della Rilevanza della modifica

Criteri di Rilevanza ai sensi del Regolamento [UE] 4022013

Descrizione del

Criterio

Esito della Valutazione

Consegusnza dol guasto

Il pegqlar scenario plousibie derivarte dailapplicerione delle modifica & lo perdiéa &
comtroia sui process! del Sistema af Gesthone deilo Sicanerre, dovudo od Ume Manoonsag
di chigrerze rigeards & marskani, ie attividd, & ieteroriond, | complld £ e responsabiling
da paerhe dede reove figere dirlgensiall Tall mancanse mon song cause dirstte ol
evertvall bodentl o Incanveniontl, mea 08 So00 CoMunquer couse indiette. Nel Slstema
di Gestione delo Seurezza sono gid defimite e mansioni. le artsaita, e interasioni, |
comEt £ ke resporsabilitd o) tulie v altre figwve ol coovdinamento, oopene gaingy
pecesEAnig integreve § Sistema cow gueile deile neove figure. ™

Inrosazione

“Lfanovosiane sppoviaie dalla mradifior Agearde anicamentes Porgowrrarione dede
Diwisione Trasparta. Uing strufturg ovganizzative con coreiterstiche dn porte sivalll o
quelln proposhe aclla madifica erg presente ko azendo precedenterente allentrode in
wigore del O 5 ggaosia 2016, ma in guel caso Lo rigaricione delle resporsabied ero
principaiments dovuta ol diverso guedro normativg applicobile ael due amBiti; in ogni
modo arche olepoca ung serke di sEruttane srong candése irg | doe serharn, ™

Complessita

"L modifica nen agpare gaviicolarnmeae compolessa. Essa rigumnda orincioaimeende o
revisioes dellorganigremma ¢ Vadeguaments del Sistena of Gestione deflo Sicarerse
alla npova argealzzezione, altre owvigreenie allg farmazisnr od nformeziones & fwbho
N persomehe.

Montoragglo

“Gif aspett! della modifica maggormende marsdtorehill a brewve termine riguardamo e
dmteramion e e camunicanione, oitre all’esecusione di alceni complt), da porte o
nuo¥l fesponsabd oY Settare; questl sono controlabill attroverso una venjior s e
athivitd ¢ e infteranionl prevsie samns gveendle o mesa. Doasswnanione di responsabilihd
& i rspeito dele monslon essegrnale sono oweoe valtob eel pll lunga pericda,
atbraeverso un reseme delle prestorios ded sicfeme & guing delo performonce cdelle
Figuwre iv guestione.™

Reversibilita

“Lo modifica propaste & epperentemende reversibile, in guanio wea rargonErozione
dell'argenigramma rpristinerebbe fe conddroni prima delfo moddfico. 5 deve perd
terere condo di come [o necessitd o impilermentare aicuni aspert! del Qlgs 11272015
pOrta wersa unad maggions disone e le oftEd mercl o mercoto & e aitiviid
PASFLPOET CO0erTe JdO Coniraito O Serweia; in qars ol toe divenha Juanrameng
dmprobabie che posso rvelarsi sppartuna serstinare la situeskone o partenae.

Complementarita

“Guesta @ o privea madifice orgasdzzativa farta dails Deasione Trasporta dai dempl
dellimpdementoriane ded DA 5 agosto J015, 0 cwl covnispance Maltima opoiicazione
del Reg. £02/201 F ¢ canseguende redorigee di un documento dl Velutarione dei Rischi
i o sang shald presl do consideraslone aspert! argamizzativl now @ quingd elou
aspeito oY complementaniid cow altre modifiche.”
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Rappresentazione della modifica

Organigramma ante modifica

Organigramma post modifica
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Fase di Identificazione e Valutazione dei rischi
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I GdL ha quindi stabilito che i requisiti di
sicurezza impiegati per ridurre il livello di rischio
associato a tali

MISURE DI SICUREZZA

eventi sono

rappresentati

dall’applicazione delle seguenti misure:

PREVENI|
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condizior

MITIGAR
pericolos
evento.

MISURE DI SICUREZZA

Revisions delle procedure del 5GS, avwero dei
relativi processi ivi descritti, &l fine di individuare
con esattezza i requisiti, le competenze, le
mansioni, |2 attivita, le interazioni, i compiti e le
responsabilitd, in particolare delle nuowe figure
introdotte, per un corretto controllo  dei
processi & per un efficace scambio delle
informazioni di sicurezza all'interno della nuova
struttura organizzativa
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Per eseguire la fase di dimostrazione e conformita dei
requisiti il Proponente convoca un secondo GdL per

Esrranceﬁei GHENLeBESICURRR INAIVIgHBLR,iSAAC SEAL
va N gggantll Fﬁg'&;dﬁ%cato” di Sicurezza (IS); misure di
monitoraggio dei processi finalizzate al controllo dei
pischierificatiniassoererifeventeontpruidalelsmegistrordagt
I'esplptainpatedisliseryigitito stabilito nella valutazione
Perdeqarggchlilagicatori prestazionali di sicurezza il
Proponente ha previsto un’analisi periodica.

» \Verificato tutta la documentazione riguardante
Il praseiismrpme ddi gestidineerstegli gaardhePesioadoni

attravesngo Huarke3RaR0 Ael pBREISt GelderRiateVrad]
Perﬁgéoabf%eyte al Proponente di mantenere la
tracciabilita del monitoraggio degli Indicatori di

SicWedfzatotmessiforonitaghi EaquititiPdiritalosizeaoma

finailiidi itv B ppitora e llel BpastarzienRd; sionyepas del

sistema.
» Ritenuto adeguate e misure mitigative individuate e

che tali misure non generano altri EP a livello
organizzativo.



Conclusioni
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Sulla base dei documenti esaminati e dalle analisi svolte = '"';.;;.;.';“;E;;rs;;;.;"""" pmmem——
in merito agli aspetti trattati nell’Analisi dei rischi per e et S
. e . . . . . . i I QENTF}CQIIDNE.EUWI'IDEH:OLDSI e
modifica di tipo organizzativa, risulta che il Proponente .3 o e o S e G [T
. " i
. . . . — 55 -
ha seguito in modo coerente la metodologia descritta HEa e
nell’Allegato | del Regolamento 402/2013/UE e s.m.i. L N e, .
_1.1__12
— A A T
J e
xCos‘l come previsto dal punto d) dell’Allegato Il del Reg. _
GDI;I:ABU:INA “‘Emﬁfrzu.:m“m“!i STIMA RESCHIO ESPLICITO
(UE) 402/2013, a valle degli esiti della valutazione ed S L S .
g : u::;f:“:i:;d:' A_:;::’:;;ri.lr : misure dl Sowesia assocale
essendo la corretta implementazione di tutte le azioni 8 .
=
mitigative (ancora non realizzata) condizione vincolante g \ iy
al fine di poter dichiarare la conformita ai requisiti di 5 |=
sicurezza, L'Organismo di Valutazione ha ritenuto di
raccomandare che vengano proceduralizzate, sviluppate |
e implementate tutte le azioni mitigative individuate e =
che tali misure vengano analizzate dal secondo GdL per A
valutarne dell'adeguatezza rispetto ai requisiti di s
sicurezza identificati. -
‘ < 1 im si:ml:;\l;_{:-;:?r: aneh
Y ;7a:cerTIFER ]
GRUPPO FERROVIE DELLO STATO ITALIANE [E——
o enmmmr::“mp-lauldl B S e e e P PPl

GESTIONE DEGLI EVENTI PERICOLOSI
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